ERASMUS hallgat6i mobilitasi dsztondijak 4 sz. melléklet

TARTALMI BESZAMOLO

Kitdltendd a hazaérkezést kdveté 15 napon belll és visszakiildendd
Sandor Zsuzsanak
(e-mail: sandor.zsuzsa@ybl.szie.hu)

1. ADATOK

1. Pélyaz neve: | Kora: 24

2. Intézmeny: Szent Istvan Egyetem Ybl Miklos Miszaki Foiskolai Kar
Szak: Epitémérndk

3. Allando lakcime

Ir.szam: Varos:

Utca, hazszam, emelet, ajto:

Telefon:

E-mail:

4. Ertesitési cime (csak ha kiildnbdzik az allando lakcimtél)
Ir.szam: Varos

Utca, hazszam, emelet, ajtd:

5. Fogaddintézmény pontos neve:
HTWK

Fogado orszag: Németorszag

Kint tartézkodas idépontja (-tél, -ig): 2016.03.14-2016.09-30 Hoénapok szdma: 6,5

ERASMUS tdmogatas 0sszesen: 2400 EUR

Sajat hozzajarulas 6sszesen: 1300 EUR

Egyéb hozzajarulas: - EUR

2. KERDESEK

1. Milyen problémak merlltek fel az utazas el6készitése kapcsan (kinti tanulményi program
osszeallitasa, egyeztetés itthoni tanaraival, nyelvi felkésziilés, kiutazas megszervezése, biztositas)?

2. Okozott-e gondot a szallas biztositasa a fogado orszagban? Ki segitett a szallas megszervezésében?
Milyen volt a szallas, mit tanacsos itthonrél vinni?

3. Nehéz volt-e beilleszkednie, ill. sikerllt-e a beilleszkedés, milyen kapcsolatot alakitott ki a helyiekkel
és a tobbi kilfoldivel?

4. Meg volt-e elégedve a fogadd intézmény nyujtotta oktatas szinvonalaval?

5. Tanulmanyi programjat végrehajtotta-e az eléirt mddon?

6. Kinti targyaibdl mit fogadtak el itthon? (A 2.oldal tablazatat akkor adja le, ha mar lezarult, hogy mit
fogadnak el! )

6. A kildéintézménnyel kapcsolatos észrevételei

7. A fogaddintézménnyel kapcsolatos észrevételei

(Mi az, ami eltér az itthonitol? Mi a fogadoiskola eréssége?)

8. Irja le a kiilfdldi tartozkodas egy atlagos napjat, napirendjét!

9. Mi volt a legjobb és mi a legrosszabb élménye?

10. Egyéb fontos megjegyzés

11. Egy-két képet kérek, amely leginkabb jellemzi az dsztdndijas idészakot vagy fogadbintézményt és a
kGlUgyi honlapra és/vagy a falijsagra kitehetd.

Kbsz6nom!
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1. Milyen problémak meriltek fel az utazas el6készitése kapcsan (kinti tanulmanyi program
osszedllitdsa, egyeztetés itthoni tanaraival, nyelvi felkésziilés, kiutazdas megszervezése,
biztositas)?

Az 6rarend eldallitasa nem volt egyszerl feladat, mivel a tantargyakhoz tartoz6 leirdsok nem
voltak elég részletesek, igy az ott tartozkodas alatt (masokt6l) hamar megtudtam, hogy mirdl
is szolnak a tantargyak, mivel volt lehetdség mddositasra, tudtam valtozatni az drarendemen.
Szinte az egészet at kellett varialnom, illetve a sok {itkdzésbél kifolydlag sem voltak jok az
itthon kivalasztott tantargyak.

A kiutazasom magam szerveztem, illetve a bankkartydmhoz tartozik biztositas, igy ezekkel
nem volt probléma.

2. Okozott-e gondot a szallas biztositasa a fogadd orszaghan? Ki segitett a szallas
megszervezésében? Milyen volt a szallas, mit tanacsos itthonrél vinni?

A széllast magunknak kellett intézni, illetve megpalyadzni a szallast a kollégiumokban,
onnant6l kezdve viszont gordiilékenyen ment minden.

A széllas nagyon jo, kényelmes ¢€s kozlekedés szempontjabol is ideélis helyen volt, ahol én
kaptam szallast, de ha jol tudom minden erasmusos didkot itt szallasolnak el.

A kollégium felszereltnek volt irva, viszont ez sajnos nem igaz. A konyhaban van egy hiitd és
f6z0lap. Ezenkiviil mindenre sziikség van, moso6gép pedig az alagsorban van, viszont szaritot
mar sziikséges vinni/vasarolni. Ezenkiviil minden edény, tanyér,evéeszkdz, pohdr is sajat
beszerzést igényel.

A szoba butorozott, viszont 4gynemi nincs, se parna se takaro.

3. Nehéz volt-e beilleszkednie, ill. sikerilt-e a beilleszkedés, milyen kapcsolatot alakitott ki a
helyiekkel és a tobbi kiilféldivel?

A beilleszkedés konnyen megy, mivel jo esetben senki sem ismeri a masikat vagy csak 1-2
embert, tehat mindenki ismerkedik. A németekkel is ki lehet alakitani jo kapcsolatot.

4. Meg volt-e elégedve a fogadé intézmény nyujtotta oktatas szinvonalaval?

A szakirdnyos targyakkal igen, viszont a kapott német kurzussal egyaltalan nem. A szint tal
alacsony volt, igy ott fejlédésre nem volt lehet6ség csak egyénileg.

5. Tanulmanyi programjat végrehajtotta-e az el6irt médon?

Ugy gondolom, hogy igen. Nem sikeriilt minden targyat elvégeznem mivel elég nehéz
targyakat sikeriilt valasztanom, de a sziikséges mennyiségli kreditet sikeriilt megszereznem.

6. Kinti targyaibol mit fogadtak el itthon? (A 2.oldal tablazatat akkor adja le, ha mar lezarult,
hogy mit fogadnak el! )

Semmit. Nincs mar tantdrgyam az itthoni egyetemen.
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7. A fogaddintézménnyel kapcsolatos észrevételei
(Mi az, ami eltér az itthonit6l? Mi a fogaddiskola eréssége?)

Szinte mindenben eltér az itthonitdl. Sokkal felszereltebb, modernebb. Joval gyakorlatiasabb
az oktatas, sok kozds projektben kell részt venni, ami jo kdzosség fejleszto is.

8. Irja le a kiilfoldi tartozkodas egy atlagos napjat, napirendijét!

A szemeszter els6 felében szinte minden nap reggeltdl estig 6raim voltak és csak ebédelni volt idém
hazamenni, de sokszor még arra sem. Ezutan ha ugy alakult a tobbi erasmussal voltak programjaink.

A masodik id6szakban mar kevesebb 6ram volt, igy tobbet tudta talalkozni masokkal és tobb
szabadid6s tevékenységunk volt.

9. Mi volt a legjobb és mi a legrosszabb élménye?

Sajnos a legrosszabb, hogy a mentorom nagyon nagy balszerencse volt és szinte semmiben sem
segitett nekem és ez igen rosszul érintett, mivel nagyon nem erre szamitottam.

A legjobb pedig, hogy sok Uj emberrel ismerkedtem meg.

10.

1.

Tonkrement a telefonom, igy a képeim sajnos elvesztek.



